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Taustteave

Eesti vabaiithendused on sarnase ajalooga riikide vordluses oma elujoulisuse poolest esirinnas -
parimal jarjel on vabakonna tugistruktuurid (eelkdige maakondlikud arenduskeskused), pidevalt
kehvemal aga tegutsemisvoimekus ja majanduslik elujoulisus.

Kodanikuiihiskonna arengukava 2011-2014 eesmargiks seati, et riik ja kohalikud omavalitsused
toetavad vabaiihenduste tegevust ja kodanikuiihendused ise on tegevus-, koostdo- ja
jatkusuutlikud ning sotsiaalsete muutuste algatajad-elluviijad. Selleks sai kirja vabailihendustele
riigieelarvest rahastamise juhendmaterjal, t66d on tehtud diguskeskkonna analiiiisiga ja esitatud
ettepanekuid odigusaktide muudatuseks. Kodanikuiihiskonna Sihtkapital on kohaliku
kodanikutiihiskonna toetusfondina end kinnitanud ja MAK konsultantide najal pakub riik
vabalihendustele tuge. Vabaiihendused ndustavad, koolitavad ja teevad koostdéd ka ise oma
vorgustikes.

Vabaiithenduste véimekuse votmekiisimusteks on esiteks suutlikkus koondada ja otstarbekalt
kasutada oma tegevusteks ressursse - inimesi, teadmisi, lahendusi, raha, teiseks voimekus olla
avatud sihtrithmade ja liikmete osalemiseks.

Napp on omatulu teenimise oskus ja vahene julgus rahastamisvorme mitmekesistada. Annetuste
kogumist ega omatulu teenimist ei vdeta tdsise alternatiivina avaliku sektori toetustele -
piisavalt ei tegeleta annetajate hulga kasvatamisega, ei otsita pdnevamaid annetuste kogumise
vorme ega kasutata tihisrahastust (Hooandja) vdi annetuskeskkondi. Vahekasutatud ressursiks
on vabatahtlike kaasamine, aga probleeme on ka toimiva vabatahtlike juhendamise ja
motiveerimisega. Muutust on vaja tegutsemisviisides ja mdttemallides, aga ka diguskeskkonnas,
mis saab olla soosivam erasektori ressursside kaasamisel.

Organisatsioonid vajavad voimekaid inimesi, kes tahavad iihiskonnas v6i kogukonnas oluliste
kitsaskohtadega tegeleda ning oskavad leida ja kasutada vabalihenduse t66 efektiivseks
juhtimiseks haid lahendusi.. Jarelekasvu ja heade juhtide puudumise tle kurdavad paljud,
olemasolevad juhid on hddas oma organisatsiooni md&ju mdtestamise ja sihistamisega.
Tosiseltvoetavust ja usaldust vabaiihenduste ja kolmanda sektori suhtes laiemalt parandaks
llhenduste tugevam sisedemokraatia, sh. vastutus ja ldbipaistvus, mis omakorda vdiks
suurendada osalemist kogukondades.

Oigusruum ei toeta itheselt vabaithenduste omatulu teenimist ja toetub pigem uskumusele, et
vabalihendused peavadki tegutsema annetuste, liikmemaksude ja avaliku sektori toetustest.
Annetamist vdiks soosida selgem ja ldabimdeldum tulumaksusoodustuste andmise kord,
maksuvaba annetamise piirmaarad, vabatahtlike kaasamist nende kulude katmisega seonduva
lilevaatamine, ja sotsiaalset ettevotlust tegutsemisvormi tunnustamine ja selle erisustega
arvestamine nii maksupoliitikas kui toetamise tingimustes.

Vabakonda avaliku v6i eraraha suunamisel on tadhtis, et see oleks labipaistev ja rahasiistist véi
toetusest oleks maksimaalne kasu. Riigieelarvest rahastamise juhendmaterjal aitas motestada
hea rahastamise pdhimotted, kuid praktikad pole veel praktikad paranenud - projektikonkursid
on kohati labipaistmatud, tegevustoetust antakse projektitoetuse nime all, ei taheta loobuda
"poliitilisest rahastusest” ning head tavad ei ole jdudnud ka kohalikesse omavalitsustesse.
Kodanikuiihiskonna sihtkapital on arengut toetava fondina end tdestanud, aga vajab sisendit
toetusskeemide strateegilisemaks suunamiseks.

Kuigi vabalihenduste tugiteenused toimuvad, ei ole teada, kas MAKide, katusorganisatsioonide,
ka rahastajate ja ministeeriumide pakutu (teave, ndustamine, koolitus) vastab vabaiithenduste
vajadustele. Kasutamata on sektoritevahelise koost6d potentsiaal, mis aitaks leida uusi ja
mojusamaid lahendusi véimekuste tdstmiseks - kas siis eestkoste- ja juhtimissuutlikkuse, voi
teenuste osutamises osalemiseks. Olemasolevate tugiteenuste moju (aga ka koosmoju) on vahe
hinnatud ja ka kodanikuiihendusi puudutavad andmed (sh statistika) ei ole piisav, et selle alusel
hinnata tehtut ja planeerida sektori arengut.

Kiisimused, millele voiks keskenduda:

1) Kuidas tagada kodanikualgatust ja  vabaiihenduste arengut  toetavad
rahastusprogrammid? Mida on vaja toetada ja kuidas (naiteks doonorite tegevuse
fookustamine)?
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2) Millist tuge vajavad vabatihendused efektiivsemaks tegutsemiseks ja mida oleks vaja
selleks, et koolitus-, ndustamis- ja informatsiooniteenused pakuksid kodanikuaktiivsuse
tousuks ja vabatiihenduste elujéulisusele tohusalt tuge?

3) Millised muudatused oOigusruumis on vajalikud ja vdéimalikud selleks, et paraneks
vabatihenduste véimalused ja voimekus ressursse koguda ja hoida?
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